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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Tecklenburg hat beschlossen, den Bebauungs-
plan Nr. 47 ,Erholungsgebiet Stutenmond” aufzustellen
und im Parallelverfahren den Flachennutzungsplan zu an-
dern.

Die TieBor Betriebs-GbR plant unter dem Projekt ,,Erho-
lungsgebiet Stutenmond” im Zustandigkeitsbereich der
Stadt Tecklenburg eine Sommerrodelbahn zu errichten.
Die TieBor Betriebs-GbR mdchte neben der Rodelbahn
ein Bed & Breakfast-Hotel sowie ein Café im momentan
nicht genutzten Bahnhofsgebdude errichten. Dazu ist
eine Erweiterung in Form eines zweigeschossigen Gas-
tehauses westlich des bestehenden Bahnhofsgebadudes
geplant. Auf den nérdlichen Freiflachen des Flurstiickes
Nr. 80 (Stutenmond} sollen vier Baumh&user aufgestellt
werden. Ebenso soll ein Spielplatz mit einem kleinen
Streichelzoo auf dem Flurstiick angelegt werden. An der
Talstation soll ein Imbiss eingerichtet werden, der auf ei-
ner Terrasse ca. 100 Steh- und Sitzplatze aufweist. Der
Entwurf sieht zudem eine Aufsichtsplattform mit einer
kleinen Aulengastronomie am Parkplatz Miinsterland-
blick vor. Weitere bauliche MaRBnahmen sind ein Sani-
targebdude, eine Remise, ein Betriebsleiterhaus sowie
ein Unterstand fiir die Tiere des Streichelzoos. Siidlich
des Bahnhofs sollen neue Parkpldtze eingerichtet wer-
den. Ebenso ist eine Fahrradstellanlage nérdlich des Al-
ten Bahnhofes geplant.

Der aktuelle Flachennutzungsplan der STADT TECKLEN-
BURG (2014} stellt fiir das Plangebiet landwirtschaftliche
Flache, Verkehrsflache, Sonderbaufldche fiir das Sanato-
rium sowie Griinflachen (Griinanlage) dar. Ein giiltiger
Bebauungsplan fiir das Plangebiet liegt nicht vor. Um
eine langfristige Planungssicherheit zu bekommen und
die Planungsabsichten zu biindeln, werden die Festset-
zungen ,Sondergebiete, die der Erholung dienen, hier:
Sommerrodelbahn”, Flachen fiir privaten Wald, Zweck-
bestimmung: Erholung (E), hier: Sommerrodelbahn”,
.Griinflache mit Zweckbestimmung Freizeit und Erho-
lung, hier: Sommerrodelbahn” sowie Verkehrsflachen
besonderer Zweckbestimmung, hier: Parkfldchen™ ange-
strebt. Dariiber hinaus werden ,Vorkehrungen zum
Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen, hier:
Schallschutzmalinahmen” festgesetzt. Griinordnerische
Festsetzungen erfolgen im Rahmen von ,Pflanzgebote”,
.Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Be-

pflanzungen/ Pflanzbindung”, . Griinflachen”, ,Umgren-
zung von Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwick-
lung von Boden, Natur und Landschaft, hier: Streobst-
wiese” sowie ,externe Malnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft”.

Der Aufstellungs- bzw. Anderungsbereich umfasst eine
ca. 4,8 ha grole Flache siidwestlich, im Randbereich, der
Stadt Tecklenburg.

Nach 8§ 2a BAUGB hat die Gemeinde im Aufstellungsver-
fahren dem Entwurf des Bauleitplanes eine Begriindung
beizufiigen. Gesonderter Bestandteil der Begriindung ist
der Umweltbericht. Die primére Aufgabe des Umweltbe-
richtes besteht darin, fiir Planungstrager, Trager offentli-
cher Belange und die betroffene bzw. interessierte Of-
fentlichkeit, die fiir das Planungsvorhaben notwendigen
umweltspezifischen Informationen so aufzuarbeiten,
dass die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
zusammengefasst dargestellt werden.

Der Geltungsbereich des neu zu erstellenden B-Planes
Nr. 47 ist deckungsgleich mit dem Geltungsbereich der
45. FNP-Anderung. Daraus resultiert, dass fiir beide Plan-
werke nur ein Umweltbericht erstellt wird. Aufgrund der
gréBeren Detailscharfe des B-Planes Nr. 47 beziehen
sich die Aussagen des vorliegenden Umweltberichtes in
erster Linie auf die Festsetzungen dieses B-Planes.

1.2 Rechtliche Grundlagen

8 18 des BNATSCHG regelt das Verhaltnis der Bestim-
mungen dieses Gesetzes zum Baurecht. Dort heil$t es:
,Sind auf Grund der Aufstellung, Anderung, Erganzung
oder Aufhebung von Bauleitpldnen oder von Satzungen
nach § 34 Absatz 4 Satz 1 Nummer 3 des Baugesetzbu-
ches Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten, ist
uber die Vermeidung, den Ausgleich und den Ersatz nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches zu entscheiden.”
Die naturschutzfachliche Eingriffsregelung beinhaltet
demnach kein eigenstandiges Verfahren, sondern ist Teil
der Abwégung im Rahmen der Bauleitplanung.

Nach & 2 Abs. 4 BAUGB ist fiir Belange des Umweltschut-
zes nach 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BAUGB eine Umwelt-
priifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. In 8 1
Abs. 6 Nr. BAUGB werden die verschiedenen Belange des
Umweltschutzes einschlieBlich des Naturschutzes und
der Landschaftspflege genannt. 8 1a BAUGB enthalt er-
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ganzende Vorschriften zum Umweltschutz. Diese umfas-
sen Bestimmungen zum sparsamen Umgang mit Grund
und Boden, zum Ausgleich und Ersatz erheblicher Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes und des Naturhaus-
haltes (Eingriffsregelung nach dem BNATSCHG), zur Be-
eintrachtigung von NATURA-2000 Gebieten sowie zum
Klimaschutz.

Der Umweltbericht ist nach § 2a BAUGB gesonderter Be-
standteil der Begriindung. Die Inhalte des Umweltberich-
tes ergeben sich aus der Anlage zum BAUGB, wobei nach
§ 2a BAUGB die Gemeinde fiir jeden Bebauungsplan fest-
legt, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Er-
mittlung der Belange fiir die Abwégung erforderlich ist.
Das Ergebnis der Umweltpriifung ist in der Abwéagung zu
beriicksichtigen.

1.3 Methodik

Der Umweltbericht soll dazu beitragen, die Beeintrachti-
gungen auf Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes und das Landschaftshild méglichst gering zu
halten und Beeintrachtigungen aufzuzeigen bzw. Hin-
weise zu Ausgleich und Kompensation im Sinne der Ein-
griffsregelung zu geben.

Diesbeziiglich werden die Wirkfaktoren des Vorhahens
identifiziert, durch die relevante Beeintrdchtigungen ent-
stehen konnen. Die Auswirkungen werden unterteilt in
bau-, anlage- und betriebsbedingt.

Grundlage fiir die Ermittlung der erheblichen Beeintrach-
tigungen ist eine schutzgutbezogene Beschreibung und
Bewertung des Bestandes von Natur und Landschaft, ba-
sierend auf den im Geldnde erhobenen Daten sowie vor-
handenem Datenmaterial. Dazu werden die Schutzgiiter
Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt, Boden, Wasser,
Klima und Luft, Landschaftshild, Mensch sowie Kultur-
und sonstige Sachgiiter, einschlielich der Wechselwir-
kungen zwischen den zuvor genannten Schutzgiitern, be-
trachtet. Um den aktuellen Zustand von Natur und Land-
schaft bewerten zu konnen, sind vorhandene Vorbelas-
tungen einzubeziehen.

An die Beschreibung schlielt eine Wirkungsprognose
iber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nicht-
durchfiihrung der Planung sowie bei Durchfiihrung der
Planung an. Durch die Verschneidung des Bestandes mit
den Wirkfaktoren des Vorhabens kénnen die Betroffen-
heiten abgeleitet werden. Dabei werden die zu erwar-
tenden Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf
die jeweiligen Schutzgiiter kurz dargestellt. Die Bewer-
tung der Auswirkungen hinsichtlich ihrer Erheblichkeit

erfolgt verbal-argumentativ auf Grundlage der zuvor be-
schriebenen Empfindlichkeiten.

Es werden geeignete Malnahmen dargelegt, durch die
die zuvor ermittelten Beeintrdchtigungen vermieden
bzw. vermindert werden kénnen. Fiir verbleibende, un-
vermeidbare Beeintrachtigungen werden Ausgleichs-
und Ersatzmalnahmen dargelegt. Die Ermittlung des
Kompensationsbedarfes erfolgt nach der Numerischen
Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in
NRW (LANUV 2008).

Zu berticksichtigen sind anderweitige Planungsmdglich-
keit {Alternativen). Hierunter fallen zum einen Standort-
alternativen und alternative Bebauungskonzepte.

Zur Uberwachung der langfristigen, inshesondere der un-
vorhergesehenen nachteiligen Umweltauswirkungen
und Sicherung der Kompensationsmalnahmen ist ein
Monitoring erforderlich. Fiir das Monitoring sind die Ge-
meinden zustandig, wobei genauere Festlegungen bzgl.
der Uberwachungszeitpunkte, der Methoden oder der
Konsequenzen den Gemeinden freigestellt sind.

1.4 Beschreibung des Planvorhabens

141 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsrau-
mes

Das Plangebiet liegt im Stidwesten der Stadt Tecklen-
burg, ca. 1 km nérdlich der Bundesautobahn A1 und ca.
3 km stiddstlich der Bundesautobahn A 30. Nordlich des
Plangebietes schlieRt die Strale ,Am Weingarten” bzw.
der Parkplatz ., Miinsterlandblick” und siidlich die Stral3e
Bahnhofstralle” an.

Das Plangebiet stellt den Aufstellungsbereich des Be-
bauungsplanes und den Anderungshereich des Flachen-
nutzungsplanes und somit den Geltungsbereich dar. Er
umfasst ca. 4,8 ha. Fiir die jeweiligen Schutzgiiter ist
eine grolraumigere Betrachtung sinnvoll, daher wird fir
diese der Untersuchungsraum entsprechend erweitert.
Der Untersuchungsraum weist eine Gesamtgrolie von ca.
17,7 ha auf (vgl. Abb. 1) und wurde im Vorwege mit der
ULB des Kreises Steinfurt abgestimmt.
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Abb. 1: Plangebiet (rot) und Untersuchungsraum (blau)

Derzeit wird das Plangebiet als landwirtschaftliche
Flache, Verkehrsflache, Sonderbauflache fiir das
Sanatorium sowie Grinfldche (Griinanlage) genutzt
(STADT TECKLENBURG 2014).

In Anhang Il ist eine Karte mit den Planungen beigefiigt.

142 Wesentliche Festsetzungen des Bebauungs-
planes

Die Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 47 sehen
eine ,Sondergebiete, die der Erholung dienen, hier: Som-
merrodelbahn”, Flachen fiir privaten Wald, Zweckbe-
stimmung: Erholung (E), hier: Sommerradelbahn”, , Griin-
flache mit Zweckbestimmung Freizeit und Erholung, hier:
Sommerrodelbahn” sowie Verkehrsflachen besonderer
/weckbestimmung, hier: Parkfldchen” vor. Dariiber hin-
aus werden ,Vorkehrungen zum Schutz vor schadlichen
Umwelteinwirkungen, hier: SchallschutzmalBnahmen’
festgesetzt. Griinordnerische Festsetzungen erfolgen im
Rahmen von ,Pflanzgebote”, ,Erhaltung von B&umen,
Strduchern und sonstigen Bepflanzungen/ Pflanzbin-
dung”, ,Griinflachen”, ,Umgrenzung von Flachen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft, hier: Streuobstwiese” sowie ,exteme
Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft”.

143 Wirkfaktoren

Die  moglichen  Wirkfaktoren  des
Bauvorhabens sind in Tah. 1 aufgefiihrt.

geplanten

Tab. 1: Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen

Ldrmemissionen
(Rodelbahn,
Gastronomie)

Art Wirkfaktoren Potenzielle
Auswirkungen
bau- Beseitigung von Stérungen, Tétungen von
bedingt Vegetation und Arten
Gebauden Zerstdrung von Habitaten
Larmtentwick-
armtentwie Veranderung der
lung durch Bodenstrukt dd
Bautatigkeit und Bode”S “;]..Er und der
Baustellen- odenverhaltnisse
verkehr Bodenverdichtungen auch
im Bereich mdglicher
Bodenabgrabung Arbeitsbereiche
Bglfahren_der Beeintrachtigung der
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autahrzeugen und der Speicher-
Abgase, Emis- kapazitat durch
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Bodenstruktur und der
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bedingt spruchnahme rdumen
{Versiegelung von .
Teilflichen wie dauerhafte Verdrdn-gung
von Arten aus
Umbau Alter Teillebensr
Bahnhof und Bau elfiebensrdumen
von Parkpldtzen) | dauerhafter Verlust von
Bodenfunktionen durch
Versiegelung von
Teilflachen
Beeintrdchtigung der
Grundwasserneubildung
und der Speicher-
kapazitat
Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes durch
Rodelbahn
betriebs- Zunahme des Stérungen
bedingt Ziel- und .
Quellverkehrs Verunreinigungen der Luft
(Emissionen) Veranderung des
Ableiten von ébfludssverhaltens und der
Oberflachen- runcwassemeu-
bildungsrate
wasser
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2 Ziele des Umweltschutzes

2.1 Fachgesetze

Grundsatzlich sind alle relevanten gesetzlichen Vorga-
ben aus dem Baugesetzbuch, den Naturschutzgesetzen,
der Immissionsschutz-Gesetzgebung, der Abfall- und
Wassergesetzgebung und dem Bundes-Bodenschutzge-
setz zu beachten. Im Folgenden werden die Vorgaben aus
dem § 1 des BAUGB in Bezug auf den Umweltschutz na-
her erlautert.

Nach & 1 Abs. 5 BAUGB sollen die Bauleitpléne eine
nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten.
Sie sollen weiterhin dazu beitragen, ,eine menschen-
wiirdige Umwelt zu sichern und die natiirlichen Lebens-
grundlagen zu schiitzen und zu entwickeln, auch in Ver-
antwortung fiir den allgemeinen Klimaschutz sowie die
stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschafts-
bild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln” (8 1 Abs.
5 Satz 2 BAUGB). Bei der Aufstellung der Bauleitplane
zahlen die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu den insbesondere zu beriicksichtigen-
den Aspekten. Dabei ist eingehend auf die in 8 1 (6) Nr.
7 BAUGB einzeln aufgefiihrten Schutzgiiter einzugehen.

2.2 Fachplédne

Neben den allgemeinen gesetzlichen Grundlagen wur-
den im konkreten Fall insbesondere die Vorgaben aus
den Fachplé@nen der Landschaftsplanung beriicksichtigt.

Der Regionalplan Miinsterland (BEZIRKSREGIERUNG MUNS-
TER 2014), der gleichzeitig die Funktion eines Land-
schaftsrahmenplanes erfiillt, legt flr das Plangebiet ei-
nen Allgemeinen Freiraum- und Agrarbereich (AFAB) so-
wie Waldbereich fest. Ebenso liegen Bereiche zum
Schutz der Natur (BSN) sowie Bereiche zum Schutz der
Landschaft und landschaftsorientierten Erholung {BSLE)
VOr.

2.3 Schutzgebiete

Im Geltungsbereich liegt in dem Flurstiick 85 und 232
(Flur 17} das LSG ,Huckberg, Teutoburger Wald bis
Tecklenburg” {(LSG-3711-0007). Im Nordwesten des Plan-
gebietes liegt die ,Hexenkiiche”, welche als gesetzlich
geschiitztes Biotop {GB-3712701) nach & 30 BNATSCHG
i.V.m. 8 42 LNATSCHG NRW und zudem als Naturdenkmal
ausgewiesen ist.

2.4 Naturraum Geologie

Das Plangebiet liegt in der GroBlandschaft ,Weser- und
Weser-Leine-Bergland” (D36) in der naturrdumlichen
Haupteinheit ,Osnabriicker Osning” (NRW-534) mit
Sandsteinschichtkdmmen aus dem  Mesozoikum
(,, Tecklenburger Osning").

Der Bereich des Plangebietes nérdlich des Alten Bahn-
hofes liegt im Landschaftsraum ,Eggen- und Kuppen-
landschaft zwischen Tecklenburg und Bad Iburg” (LR-IV-
008) (LANUV 2016 a).

Der Bereich des Plangebietes siidlich des Alten Bahnho-
fes liegt im Landschaftsraum ,Sandstein- und Kalk-
schichtkdmme mit stdlichem Vorland” (LB-1V-008) {LA-
NUV 2016 a).

3 Bestandsheschreibung und -bewer-
tung

Im Folgenden wird der derzeitige Bestand der einzelnen
Schutzgiiter im Plangebiet beschrieben und bewertet.
Grundlage der Bewertung bildet die Numerische
Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in
NRW {LANUv 2008). Es wird davon ausgegangen, dass je-
der Biotoptyp einen spezifischen Wert fiir die Leistungs-
fahigkeit des Naturhaushalts und fiir das Landschaftshild
aufweist. Den Biotoptypen kann im Hinblick auf einzelne
Schutzgiter ein besonderer Schutzbedarf zukommen, der
nicht Gber den flachenbezogenen Wertfaktor des Bio-
toptyps erfasst wird. Dies ist vor allem dann der Fall,
wenn die Schutzgiiter im Plangebiet besondere Werte
und Funktionen aufweisen, die durch das Vorhaben be-
eintrachtigt werden kdnnen. In diesen Fallen wird ein zu-
satzlich zum Wertfaktor des Biotoptyps vorhandener be-
sonderer Schutzbedarf von Einzelfunktionen der Schutz-
giiter ermittelt.

3.1 Schutzgut Pflanzen/ Biotoptypen

Folgende Quellen wurden verwendet:
Biotoptypenkartierung (PLAN.S GMBH 2016 a)

Eine Bestandsaufnahme der Biotoptypen erfolgte im Juni
2016 nach dem Kartierschliissel Biotoptypen NRW {LA-
NUV 2015 a).

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt in Anlehnung an
die Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir die
Bauleitplanung in NRW {LANUV 2008). Bei diesem Bewer-
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tungsverfahren wird jedem Biotoptyp ein Grundwert zwi-
schen 0,5 und 10 zugeordnet. Kriterien fiir die Einstufung
sind Natirlichkeit, Gefdhrdung/ Seltenheit, Ersetzbar-
keit/ Wiederherstellbarkeit sowie Vollkommenheit.

Im Untersuchungsraum dominieret der Biotoptyp Bu-
chenwald (AAO) mit einem Buchenanteil von > 80 % und
einer Bewertungsstufe von 7-9. Die hohe Bewertung
liegt in dem Vorhandensein von Habitatbdumen und Alt-
holz begriindet. Im Westen liegen Griinlander (Weide
und Mahd, Bewertungsstufe 4 -5), welche teilweise als
Magerweide gekennzeichnet sind {LANUV 2009) und je
nach Intensivierungsgrad der Bewirtschaftung mit einer
Bewertungsstufe von 3-b bewertet werden. Samtliche
Gebiische, Strauch- und Baumgruppen sowie Baumrei-
hen bestehen aus lebensraumtypischen Arten (Bewer-
tungsstufe 4-9). Der Neophyt Indisches Springkraut (/m-
patiens glandulifera) vermindert die Qualitdt von Teilen
der Biotope Buchenwald (AAQ) und Kleinseggenried
(CCO). Der Quellbach (FM4) ist von besonderer Bedeu-
tung fiir den Untersuchungsraum, da er Lebensraum des
Feuersalamanders (Salamandra salamandra) ist. Der
Quellbach ist durch Arten wie Brennessel, Brombeeren
sowie weiteren Nahrstoffzeigern geprégt.

In Tab. 2 sind die erfassten Biotope im Untersuchungs-
raum dargestellt.

Tab. 2: Biotoptypen im Untersuchungsraum

Biotopkiir- | Biotop Biotop- Grundwert
zel groBe
(in ha)
AAQ Buchenwald 5,93 7-9
AJO Fichtenwald 0,34 4
AT1 Kahlschlag- 0,18 2
flache
AT3 Polterplatz 0,01 2
BA1 Feldgehdlz 0,02 7
mit  heimi-
schen Baum-
arten
BB11 Geblisch und | 0,88 46
Strauchgrup-
pen
BF1 Baumreihe 0,15 7
BF2 Baumgruppe | 0,57 7-9
CCco Kleinseggen- | 0,06 6
ried, Binsen-
sumpf

Biotopkiir- | Biotop Biotop- Grundwert
zel groBe
(in ha)
EAO Fettwiese 0,51 4
intensiv
EAO Fettwiese 0,14 5
extensiv
EBO Fettweide 0,33 3
ED2 Magerweide | 1,98 5
EEDa Fettgriinland- | 0,64 4
brache
FFO Fischteich 0,04 6
FM4 Quellbach 0,10 10
GA2 natirlicher 0,29 8-9
Kalkfels
HAO Acker - inten- | 0,59 2
siv
HAO Acker - exten- | 0,59 4
siv
HD9 Brachflache 0,44 4
der Gleisan-
lagen, Bahn-
geldnde
HF5 Halde, Auf- | 0,04 2
schittung
HJO Garten 1,27 3-4
HK9 Streuobstbra- | 0,20 6
che
HM1 strukturrei- 0,40 4
cher  Stadt-
park mit al-
tem Baumbe-
stand
HM?2 strukturarmer | 0,08 3
Stadtpark
ohne  alten
Baumbestand
HM4 Trittrasen 0,04 2
HV3 Parkplatz - | 0,03 0
geteert
HV3 Parkplatz 0.21 1
geschottert
KA4 feuchter 0,15 4-5
Waldsaum
bzw. linienf.
Hochsstau-
denflur
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Biotopkiir- | Biotop Biotop- Grundwert
zel groBe
(in ha)
KBOb eutropher 0,13 3
Saum bzw. li-
nienf. Hoch-
staudenflur
KB1 Ruderalsaum | 0,04 6
bzw. linient.
Hochstau-
denflur
KB5 trockener (fri- | 0,02 3
scher) Neo-
phytensaum
KC2a Ackerrand- 0.19 3
streifen  (mit
Nutzung)
KC2b Ackerschon- 0,01 3
streifen (ohne
Nutzung)
KC3 Blihstreifen 0,10 4
LB3 Neophyten- 0,15 2
flur
SB3 Villen mit | 0,02 2
parkartigen
Garten
SB5 landwirt- 0,01 1
schaftliche
Hof- und Ge-
baudeflache
SD26 Bahnhofsge- | 0,03 0
bdude
SP4 Sportplatz 0,06 0
VB5 Rad-. Fukweg | 0,10 1

Dem Bestand an Biotoptypen nach kommt dem Un-
tersuchungsraum fiir die Pflanzen eine sehr ge-
ringe bis sehr hohe Bedeutung zu.

3.2 Schutzgut Tiere und biologische Vielfalt

Folgende Quellen wurden verwendet:
- Biotoptypenkartierung (PLAN.S GMBH 2016 a)
- Brutvogelkartierung {PLAN.S GMBH 2017)

- Fledermauskartierung (ECHOLOT GBR 2017 a und
b)

- Amphibienkartierung (PLAN.S GMBH 2016 b)
- Reptilienkartierung (PLAN.S GMBH 2016 c)

Zur Ermittlung des Artenspektrums planungsrelevanter
Arten im Untersuchungsraum wurden an neun Tagen
(vgl. Tab. 3) avifaunistische Begehungen vorgenommen.

Tab. 3: Ubersicht der avifaunistischen Begehungen

Datum Tageszeit Unternehmen

15.02.1016 Abe_nd— Echolot GbR
kartierung

01.04.2016 l\/lor_gen— plan.S GmbH
kartierung

21.04.2016 l\/lor_gen— plan.S GmbH
kartierung

04.05.2016 | Morgen- plan.S GmbH
kartierung

19.05.2016 | Morgen- plan.S GmbH
kartierung

08.06.2016 l\/lor_gen— plan.S GmbH
kartierung

27.06.2016 |\/|or_gen- plan.S GmbH
kartierung

15.07.2016 | Abend- plan.S GmbH
kartierung

24.02.2017 Abe_nd- plan.S GmbH
kartierung

Die methodische Grundlage fiir die Brutvogelkartierung
bildet die Standardmethode der Revierkartierung nach
SUDBECK et al. {2005). Die Kartierung umfasste zum einen
eine Frhebung der tagaktiven Brutvigel und zum anderen
die Erfassung der im Gebiet vorkommenden Eulen. Es
wurden nach Absprache mit der ULB am 02.03.2016 die
im Untersuchungsraum planungsrelevanten Vogelarten
beriicksichtigt.

Zur Kontrolle der Vorkommen einzelner wertgebender
Arten wurde eine Klangattrappe als Kartierhilfe einge-
setzt (Klein-, Mittel-, und Schwarzspecht, Waldohreule,
Schleiereule, Waldkauz, Uhu sowie Steinkauz). Ein Vor-
kommen des Uhus, welches im Vorwege der Untersu-
chungen avisiert wurde, konnte wahrend der avifaunisti-
schen Begehung am 24.02.2017 bestatigt werden, aller-
dings auerhalb, siidwestlich des Untersuchungsrau-
mes.

Im Untersuchungsraum sind 14 Vogelarten (davon fiinf
planungsrelevant) erfasst und nach SUDBECK et al. (2005)
ausgewertet worden. Auerhalb des Untersuchungsrau-
mes wurden zwei planungsrelevante Arten (Mausebus-
sard und Uhu) festgestellt.
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Eine Liste der erfassten planungsrelevanten Arten im Un-
tersuchungsraum ist Tab. 4 zu entnehmen.

Tab. 4: Erfasste planungsrelevante Vogelarten im Untersuchungsraum

Artname Anzahl Brutreviere
Gartenrotschwanz 2

Rotmilan iiberfliegend
Schwarzspecht iberfliegend
Turmfalke iberfliegend
Waldkauz 1

Zur Ermittlung des potenziellen Artenspektrums der vor-
kommenden Fledermausarten im Untersuchungsraum
wurden an zwdlf Tagen Fledermausbegehungen sowie
an zwei Tagen Habitat-Hohlenbaumbegehungen durch
die EcHoLOT GBR (2017 a und b) vorgenommen {vgl. Tab.
5). Zudem wurden in den Zeitrdumen 26.05. bis
03.06.2016, 03.06. bis 12.06.2016 sowie 16.06. bis
22.06.2017 batcorder zwecks Nachweis von Fledermaus-
arten eingesetzt.

Tab. 5: Ubersicht der Fledermausbegehungen im Untersuchungsraum

Datum Nachweisme- Anmerkung
thode

15.02.2016 Habitat-Héhlen-
baumbegehungen

10.03.2016 Habitat-Héhlen-
baumbegehungen

12.05.2016 Detektor

09.06.2016 Detektor

30.06.2017 Netzfang

06.07.2016 Detektor

19.07.2016 Netzfang

24.08.2016 Detektor

31.08.2016 Detektor

23.02.2017 Kontrolle des Alten
Bahnhofes auf
mdgliche Quartiere

26.05.2017 Detektor Alter Bahnhof

03.06.2017 Detektor Alter Bahnhof

16.06.2017 Detektor Alter Bahnhof

23.06.2017 Detektor Alter Bahnhof

Im Untersuchungsraum sind zehn Fledermausarten so-
wie zwel Fledermausgattungen erfasst worden.

Eine Auflistung der erfassten Arten im Untersuchungs-
raum ist Tab. 6 zu entnehmen.

Tab. 6: Erfasste Fledermausarten im Untersuchungsraum

Artname Nach- Rote Liste | Erhaltungs-
weisme- | NRW (nach | zustand NRW
thode Lanuv 2016 | (kontinental)

b) (nach Lanuv
2016 h)

Bartfledermaus | Detektor,

Spec. batcorder

Bechsteinfle- Netzfang | 2 (stark ge- | S ({unglinstig/

dermaus fahrdet) schlecht)

Braunes Lang- | Detektor, | G({Gefahrdung | G (giinstig)

ohr batcorder | unbekannten

AusmaRes)

Breitfltigelfle- Detektor, | 2 (stark ge- | G (glnstig)

dermaus batcorder | fahrdet)

Fransenfleder- | batcorder | * {ungefdhr- | G (glinstig)

maus det)

GroRer Abend- | Detektor | R/V  (durch | G (giinstig)

segler extreme Sel-

tenheit  ge-
fahrdet, Vor-
warnliste)

GroRes Maus- | Detektor, | 2 (stark ge- | U (unginstig/

ohr batcor- fahrdet) unzureichend)
der,Netz-
fang

Kleine Bartfle- | Netzfang | 3 (gefahrdet) G {glinstig)

dermaus

Mausohr spec. | Detektor

Rauhautfleder- | Detektor | R/*  (durch | G(gtinstig)

maus extreme  Sel-

tenheit  ge-
fahrdet/ unge-
fahrdet)

Wasserfleder- Detektor G (Gefahrdung | G (giinstig)

maus unbekannten

Malkes)

Zwergfleder- Detektor, | * (ungefdhr- | G (gUnstig)

maus Netzfang, | det)
batcorder

Zur Ermittlung des potenziellen Artenspektrums der vor-
kommenden Amphibienarten im Untersuchungsraum
wurden an drei Tagen Begehungen nach SCHLUPMANN &
KUPFER (2009) durchgefiihrt. Da im Untersuchungsraum
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keine relevanten Laichgewasser fiir Griin- und Braunfro-
sche sowie Kréten durch das Vorhaben betroffen sind,
wurden ausschliellich Erfassungen im zeitigen Friihjahr
zur Erfassung der Laichplatzwanderung durchgefiihrt.
Diesen wurden mit einer Begehung des Quellbaches
(FM4) zum Nachweis ggf. vorkommender Feuersalaman-
der kombiniert.

Der Feuersalamander (Salamandra salamandra) wurde in
dem Kerbtal mit durchflieRendem Quellbach, welches di-
rekt an die geplante Sommerrodelbahn angrenzt, erfasst.
Er gilt als Verantwortungsart fiir Deutschland (BUNDES-
AMT FUR NATURSCHUTZ 2015).

Eine halb quantitative Auflistung der erfassten Arten im
Untersuchungsraum ist Tab. 7 zu entnehmen.

Tab. 7: Erfasste Amphibienarten im Untersuchungsraum

Artname | Rote streng Verant- prii-
Liste ge- wor- fungsre-
(nach La- | schiitzt tungsart | levant
NUv2011) | (nach (nach (nach La-
Anlage 1 | BUNDES- NUv 2015
BART- AMT FOR | h)
Schv) NATUR-
SCHUTZ
2015)
Erdkréte
Feuersa- X
lamander
Gras-
frosch

Bei der Begehung zur Erfassung der Reptilien (insbeson-
dere auf Zauneidechsen) am 28.06.2016 in Anlehnung an
GLANDT (2011) konnten keine Reptilien nachgewiesen
werden.

Auf Grund fehlender Habitatstrukturen wurde auf eine
ndhere Untersuchung planungsrelevanter Insekten
verzichtet. Im Rahmen der Habitathaumkartierung wurde
jedoch auf Vorkommen totholzbewohnender Kéfer
geachtet. Es konnten keine Nachweise erbracht werden.

Dem Untersuchungsraum kommt aufgrund der
vielfdltigen Habitatstruktur, dem Vorkommen ge-
fahrdeter Arten sowie dem Vorkommen von
Schutzgebieten eine Bedeutung fiir die Vogel und
Flederméuse zu. Daher wird fiir diese Arten ein be-
sonderer Schutzbedarf festgestellt. Die hiologi-
sche Vielfalt hat im Untersuchungsraum eine all-
gemeine Bedeutung.

3.3 Schutzgut Boden

Folgende Quellen wurden verwendet:
geoportal.nrw (Zugriff 08/2017)
SCHEFFER & SCHACHTSCHABEL (1992)
Der Boden erfiillt im Sinne des 8 2 Abs. 2 BBodSchG:

1. natiirliche Funktion als

a. Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Men-
schen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,

b. Bestandteil des Naturhaushalts, insheson-
dere mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreis-
l&ufen,

c. Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir
stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-.
Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften,
inshesondere auch zum Schutz des Grund-
Wassers,

2. Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturge-
schichte sowie

3. Nutzungsfunktion als

a. Rohstofflagerstatte,

b. Flache fiir Siedlung und Erholung,

¢. Standort fiir die land- und forstwirtschaftliche
Nutzung,

d. Standort fiir sonstige wirtschaftliche und 6f-
fentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Ent-
sorgung.

Im Untersuchungsraum setzt sich der Bodentyp aus
Braunerde bzw. Humusbraunerde zusammen. Braunerde
entsteht im gemaRigt-humiden Klima aus Rankern, Re-
gosolen oder Pararendzinen, wenn die Verbraunung und
Verlehmung die tieferen Teile des Profils erreichen, in
denen kein Humus angereichert wurde.

Der Bereich nordlich des Alten Bahnhofes weist hinsicht-
lich der hohen natiirlichen Bodenfruchtbarkeit schutz-
wiirdige Boden mit regional hoher Bodenfruchtbarkeit
auf.

Der Bereich nordlich des Alten Bahnhofes weist mittlere
Wertzahlen der Bodenschatzung (35-55), der Bereich
stidlich des Alten Bahnhofes geringe Wertzahlen der Bo-
denschatzung (18-35) auf.

Der Bereich nérdlich des Alten Bahnhofes weist eine ge-
ringe Luftkapazitat, der Bereich siidlich des Alten Bahn-
hofes eine hohe Luftkapazitat auf.

Der Bereich nordlich des Alten Bahnhofes weist eine
sehr hohe nutzbare Feldkapazitat, der Bereich siidlich
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des Alten Bahnhofes eine mittlere nutzbare Feldkapazi-
tat auf.

Altlasten sind nach derzeitigem Kenntnisstand im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes nicht vorhanden.

Den Schutzgut Boden kommt eine allgemeine bis
hohe Bedeutung zu.

3.4 Schutzgut Wasser

Folgende Quellen wurden verwendet:
geoportal.nrw (Zugriff 08/2017)

Regionalplan Minsterland (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER 2014)

Als oberer Grundwasserleiter werden Kluft-/Porenge-
steine mit einer malkigen Durchldssigkeit, Kluftgesteine
mit einer geringen sowie Sande und Kiese der Saalekalt-
zeit mit einer mittleren bis maRkigen Durchldssigkeit an-
gefihrt.

Im Untersuchungsraum liegen weder Wasserschutzge-
biete noch Uberschwemmungsgebiete.

Dem Schutzgut Wasser kommt eine allgemeine
Bedeutung zu.

3.5 Schutzgut Klima und Luft

Folgende Quellen wurden verwendet:
- geoportal.nrw {Zugriff 08/2017)

- Regionalplan Miinsterland (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER 2014)

Die Temperaturen im Untersuchungsraum liegen im Jah-
resmittel bei 8,5 bis 9,0 °C, die mittlere Niederschlags-
menge liegt bei 800-900 mm/Jahr.

Die alten Buchenbestande im Untersuchungsraum wir-
ken ausgleichend fiir das Lokalklima.

Beziiglich der Luftqualitét sind die Vorbelastungen ge-
ring. Betriebe, die in grolRerem Umfang Luft verunreini-
gende Emissionen ausstolien, sind im Untersuchungsbe-
reich nicht vorhanden.

Dem Schutzgut Klima/Luft kommt eine allgemeine
Bedeutung zu.

3.6 Schutzgut Landschaftsbild

Folgende Quellen wurden verwendet:

Regionalplan Minsterland (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER 2014)

Der Untersuchungsraum liegt im Naturpark TERRA.vita.
Naturparke sind groRrdumige Landschaften, die iiber-
wiegend aus Landschafts- und Naturschutzgebieten be-
stehen. Sie eignen sich besonders fiir die Frholung und
das Naturerleben.

Der Untersuchungsraum liegt in einem bedeutenden Kul-
turlandschaftsbereich sowie Landschaftsbildeinheit von
besonderer Bedeutung.

Dem Schutzgut Landschaftsbild kommt eine be-
sondere Bedeutung zu.

3.7 Schutzgut Mensch

Folgende Quellen wurden verwendet:

- Regionalplan Miinsterland (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER 2014)

Gemal § 1 KOG ist die Stadt Tecklenburg ein Kurgebiet.
Kurgebiete besitzen eine besondere Bedeutung fiir die
menschliche Erholung.

Wie in Kap. 3.6 erwahnt, liegt das Untersuchungsraum
im Naturpark TERRA.vita und besitzt somit eine beson-
dere Bedeutung fiir die menschliche Erholung.

Von der rund 1 km Bundesautobahn A1 und rund 3 km
entfernten Bundesautobahn A30 gehen Larmbelastun-
gen aus. Diese sind jedoch fiir den Menschen nicht bzw.
kaum wahrnehmbar.

Dem Schutzgut Mensch kommt eine besondere
Bedeutung zu.

3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgii-
ter

Folgende Quellen wurden verwendet:
Denkmalliste (KREIS STEINFURT 0.J.)

Regionalplan Miinsterland (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER)

Es sind keine Sach- bzw. Kulturgiiter im Untersuchungs-
raum bekannt und werden auch nicht vermutet. Baudenk-
male sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden. Bo-
dendenkmale oder archdologisch bedeutsame Bereiche
sind ebenfalls nicht bekannt. Da eine Mehrzahl archdo-
logischer Funde und Befunde obertdgig nicht sichtbar
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sind, kénnen sie jedoch nie ganz ausgeschlossen wer-
den.

Dem Schutzgut Kultur- und sonstiges Sachgiiter
kommt eine geringe Bedeutung zu.

3.9 Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgiitern

Durch die Untersuchung der Auswirkungen auf die
Wechselwirkung zwischen den Schutzgiitern Flora,
Fauna, Boden, Wasser, Klima und Luft, Landschaft,
Mensch, sowie Kultur- und Sachgiiter soll verdeutlicht
werden, dass das Gesamtsystem Umwelt mehrist als die
Summe der einzelnen Schutzgiiter (GASSNER et al. 2010).
Zwischen den Schutzgiitern existieren wechselseitige
Beeinflussungen. Die damit verbundenen Ursache-Wir-
kungsketten sind gegebenenfalls bei der Beurteilung der
Eingriffsfolgen zu beriicksichtigen, um sekundare Effekte
und sich gegenseitig verstarkende Wirkungen erkennen
und bewerten zu kénnen. Tab. 8 verdeutlicht in einer
Ubersicht die vielfaltigen Wechselwirkungen innerhalb
und zwischen den einzelnen Schutzgiitern.

10
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Nahrungskette,

Bodenbildung

Tab. 8: Wechselwirkungen {nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2001)

Regulation des

Stoffein- und

Gestaltende Ele-

Funktion als Le-

Besiedelung,

Lebensraum (P), | (P), Bioturbation, | Wasserhaushal- | austrag (0:Co), mente (T), Ein- bensmittel, Bau- | zeitliche Einstu-
Konkurrenz, Ver- | Stoffentnahme tes (P), Stoffein- | Luftreinigung (P), | fluss auf die stoff (P), Medizin | fung
breitung und -eintrag trag (T) Mikroklima (P) Gliederung der (P) etc., Oz-Pro-

Landschaft (P) duktion, Na-

turerlebnis
Lebensraum, Trockene Depo- Regulation des Nahrstoffauf- Grundlage fur Grundlage fir Baugrund, Kon-
Grundlage fiir sition, Bodenein- | Wasserhaushal- | nahme und -ein- | Struktur-/Biotop- | Nahrungsmit- servierung,
alle Biotoptypen | trag tes, Filter, Spei- trag, Kaltluftpro- | bildung, Struktu- | telerzeugung, Schutz
und Pflanzenge- cher, Eintragund | duktion, Staub- relemente Flache fir Ver-
sellschaften, Pufferung von bildung kehr, Siedlung
Nahrungsquelle Nahr- und etc., Rohstoffge-
Schadstoffen, winnung
Trlbung

Nahrungsgrund- | Stoffverlage- Nahr- und Luftreinigung, Pragung der Nahrungsgrund- | Einfluss auf
lage, Lebens- rung, Erosion, Schad- Teil des Klimas Struktur (durch lage, Reinigung, | Haltbarkeit
raum, Einfluss Einfluss auf Bo- stofffracht, Was- | (z.B. als Wal- Grundwasserein- | Verkehrsweg
auf Pflanzenge- | denbildung/-art | serkreislauf ken), Luftfeuch- | fluss, Gewdsser)
sellschaften tigkeit, Kiihlung
Lebensgrund- Bodenentwick- Stoffeintrag, Ge- | Durchmischung Beeinflussung Lebensgrundlage | Einfluss auf
lage, Lebens- lung und Boden- | wéssertempera- | Wind, Lokal- der Struktur durch Sauer- Haltbarkeit
raum, Lebens- eigenschaften, tur, 0z-Gehalt, klima, chem. Re- | durch Nieder- stofflieferung,
rythmus, Ver- Erosion, Stoffe- Wasserhilanz aktionen, Luft- schlag, Wetter- UV-Strahlenfilte-
breitungsme- intrag qualitét, Stoffzu- | ereignisse etc. rung, Mikro- und
dium, L&nge der sammensetzung, Makroklima als
Vegetationsperi- Erwérmung Faktoren des
ode (P) (Ozon) Wohlbefindens
Lebensraum o- Frosion Gewdsserlauf, Lokale Unter- Raum fur Waoh- Landschaftstypi-
der verschiedene Wasserschnei- schiede im nen und Erho- sche Flemente
Teillebens- den Mikroklima, lung etc., Identi-
raume, Vernet- Strémungsver- fikation/Heimat
zung lauf
Verdnderung, Versiegelung, Grundwasser- Immissionen, Uberformung, Erziehung, Bil- Herstellung,
Zerstorung oder Melioration, Um- | entnahme, Ver- Verénderung von | Gestaltung dung, konkurrie- | Nutzung, Archi-
Zerschneiden lagerung, Nahr- &nderung von Luftaustausch- rende Rauman- vierung

von Lebensrdu-
men, Totung,
Stérung, Ver-
drangung (T),
Nutzung, Pflege
(P}

/Schadstoffein-
trag

Gewdsserstruk-
turen, Nahr-
/Schadstoffein-
trag

bahnen, Aufhei-
zung durch Ver-
siegelung/Ro-
dung

spriiche

Verdnderung o-
der Schaffen von
Lebensraumen

Verdnderung der
Bodeneigen-
schaften

Einfluss auf das
Abflussverhalten
an der Oberfla-
che und im Bo-
den

Verdnderung des
Mikroklimas

Einfluss auf Ge-
stalt, Wertstei-
gerung

Zeugnis der Ge-
schichte und al-
ter Lebensweis-
heiten
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4 Bestandsheschreibung und -bewer-
tung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird vermutlich die
vorhandene Flachennutzung bestehen bleiben. Der Bau
der Sommerrodelbahn als Freizeitanlage wiirde nicht er-
folgen. Dadurch wiirde die wirtschaftliche und touristi-
sche Entwicklung der Stadt Tecklenburg sowie das Na-
turerleben eingeschrankt. Naturhaushalt und Land-
schaftsbild blieben unverandert.

5 Prognose iiber die Entwicklung des
Umweltzustandes bei Durchfiihrung

Im  Folgenden  werden die  voraussichtlichen
Beeintrachtigungen durch Realisierung des Bebauungs-
planes beschrieben und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit
gutachterlich eingeschétzt. Bei einer Festsetzung als
Sondergehiet mit Zweckbestimmung Sommerrodelbahn
(SO) kann es insbesondere durch die zusatzlichen
Versiegelungen von Flachen wie den Umbau des Alten
Bahnhofes sowie den Bau der Parkplatze zu negativen
Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden, Wasser und
Pflanzen kommen. Die Ausweisung als Wald wirkt sich
positiv auf die Schutzgiiter Pflanzen und Tiere, Klima und
Luft, Landschaft sowie Mensch aus. Die Forderung von
Freizeit und Tourismus fiihrt zu positiven Auswirkungen
auf das Schutzgut Mensch. Durch eine Zunahme des
Ziel- und Quellverkehrs, zusatzliche Immissionen, Umbau
des Alten Bahnhofes sowie die damit verbundene
Beseitigung von maglichen  Lebensrdumen  fiir
gebdudebewohnende Fledermduse waren jedoch die
Schutzgiiter Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt,
Klima und Luft sowie Mensch betroffen. Die Umbau- und
NeubaumaRnahmen kénnen zudem Auswirkungen auf
die Schutzgiiter Landschaft sowie Kultur- und Sachgiiter
haben.  Aussagen  zur  Erheblichkeit  dieser
Beeintrachtigungen finden sich in den folgenden
Unterkapiteln.

5.1 Schutzgut Pflanzen/ Biotoptypen

Bei Planrealisierung werden zusatzlich  Flachen
versiegelt (Anbau Alter Bahnhof, Errichtung von
Gastronomie, Errichtung von Parkplatzen), so dass
Lebensraum fiir Pflanzen verloren geht. Im Zuge der Er-
richtung der Hochziehstrecke sowie der Abfahrtstrecke
sollen im Rahmen der Verkehrssicherungspflicht Geh6lze
geféllt und zurlickgeschnitten werden. Es ist nur ein Ein-
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griff vorgesehen, der das NormalmaR an forstlicher Nut-
zung nicht Gberschreitet. Es erfolgt gemall jetzigem
Stand der Kartierung kein Eingriff in Habitathdume. Der
alte Fichtenbestand im norddstlichen Bereich des Plan-
gebietes wird ebenso geféllt. Der Verlust von
bestehenden Biotopen ist zu kompensieren.

Ein okologische Zerschneidung des Hohenzuges des
Teutoburger Waldes ist durch die geplante
Sommerrodelbahn nicht erkennbar, auch wenn diese den
Stidhang mit der Trassenfiihrung durchquert. Die
Sommerrodelbahn teilt mit lhrer Trassenfiihrung den
Bereich der Hexenkiiche sowie die Waldbereiche in zwei
Bereiche voneinander. Jedoch ist der westlich der Rodel-
bahn gelegene Teil der Hexenkiiche (GB-371270) durch
derzeitigen Besucherverkehr im Naturdenkmal als stark
anthropogen iiberformt zu sehen und wiederum selbst
durch das Stadtgebiet von Tecklenburg beeintrdchtigt
und begrenzt. Zudem liegt eine Zerschneidung schon al-
lein deswegen nicht vor, weil die Rodelbahn an einigen
Stellen aufgestandert wird und dadurch fiir Menschen
und Tiere durchl8ssig ist. Fiir Kleintiere ist sie fast {iber-
all durchldssig, weil sie nur von einem ca. 1,1 m hohen
grobmaschigen Wildschutzzaun eingegrenzt wird, damit
Menschen und Tiere nicht gefahrdet werden.

5.2 Schutzgut Tiere und biologische Vielfalt

Die Aufstellung des Bebauungsplanes sowie Anderung
des Flachennutzungsplanes hat zunachst keine
erhebliche Verdnderung des Gebietes als Lebensraum
flir Tiere zur Folge. Erhebliche Beeintrachtigungen der
biologischen Vielfalt (Fauna) sind daher nicht zu
erwarten. Die Sommerrodelbahn kann aufgrund der
Verbindung in Form von Erdankern mit dem Boden sowie
der Aufstdnderung der Sommerrodelbahn von Tieren
miihelos unterquert (Amphibien, Reptilien) bzw. tiberflo-
gen (Vogel, Fledermduse) werden. Die zusatzliche
Flacheninanspruchnahme ist als gering zu bewerten und
soll auf dkologisch geringwertigen Flachen stattfinden.
Das gesetzlich geschiitzte Biotop ,Hexenkiiche” (GB-
3712701) sowie das schutzwiirdige Biotop des
Quellbaches (FM4} sind nicht vom Vorhaben betroffen.
Fir die Nutzung als Parkplatz im Bereich des
Landschaftsschutzgebietes ,Huckberg, Teutoburger
Wald bis Tecklenburg” (LSG-3711-0007) ist eine
Ausnahme von den Verboten der LSG-Verordnung
notwendig. Der Ausnahmeantrag wird bei der zusténdi-
gen ULB im weiteren Verfahren gestellt. Durch den Bau
und Betrieb sowie Umbau des Alten Bahnhofes kann es
zu Storungen und einem Verlust von Brutpldtzen von
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V6geln sowie von Wochenstuben oder Winterquartieren
von  Fledermdusen  kommen. Zudem  kénnen
artenschutzrechtliche  Verbotstatbesténde ausgeldst
werden. Daher wird im Folgenden unter Einbeziehung
der in Bearbeitung befindenden artenschutzrechtlichen
Priifung (ASP) gepriift, ob ein Versto3 gegen das Verbot
des & 44 Abs. 1 BNATSCHG vorliegt und eine
artenschutzrechtliche Genehmigung erforderlich ist.

5.2.1 Spezieller Artenschutz

Seit der Anderung des Bundesnaturschutzgesetztes
(BNATSCHG, 1. Méarz 2010) ist im Anwendungsbereich
genehmigungspflichtiger Vorhaben fiir alle potenziell
vorkommenden Arten des Anhangs IV FFH-BL und die
europdischen Vogelarten zu priifen, ob die jeweils
einschlagigen Verbotstatbestdnde geméll § 44 Abs. 1
BNATSCHG erfiillt sind. Demnach ist es verboten,

wild lebenden Tieren der besonders geschiitz-
ten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren,

- wild lebende Tiere der streng geschitzten Ar-
ten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stdren; eine erhebliche Storung liegt vor,
wenn sich durch die Storung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild le-
benden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen o-
der zu zerstéren sowie

- wild lebende Pflanzen der besonders geschiitz-
ten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstoren.

Im Fall von nach 8 15 BNATSCHG zuldssigen Eingriffen
und Vorhaben liegt ein Verstold gegen das Verbot des 8
44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild
lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1
BNATSCHG nicht vor, wenn die &kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte der Arten
im réumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.
Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen {CEF-MaRnahmen) festgesetzt
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werden, die diese Funktion sicherstellen. Von den
Verhoten des 8 44 BNATSCHG kénnen gemaR § 45 Abs. 7
BNATSCHG im Einzelfall Ausnahmen zugelassen werden,
wenn sie

aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden
ffentlichen Interesses gerechtfertigt sind,

eine zumutbare Alternative nicht gegeben ist
und

sich der Erhaltungszustand der Population nicht
verschlechtert.

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen (vgl. Kap.
3.2) wurden im Untersuchungsraum planungsrelevante
Vogelarten gemaR LANUV (2015 b) sowie Fledermausar-
ten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen.
Die Einschatzung der Betroffenheiten erfolgt unter Ein-
bezug der in Bearbeitung befindenden artenrechtschutz-
rechtlichen Priifung {ASP), die in Abstimmung mit der zu-
standigen ULB (hier Kreis Steinfurt) erfolgt.

Fir die fiinf planungsrelevanten Brutvigel sind im Unter-
suchungsraum inshesondere die alten Gehdlzbestande
des Buchenwaldes wertgebend. Fiir Gastvogel weist der
Untersuchungsraum keine geeigneten Strukturen auf.

Insgesamt sind Brutvigel gegeniiber visuellen und akus-
tischen Effekten stérungsempfindlich. Hierdurch ist an-
zunehmen, dass durch entstehende Schallimmissionen
und die Anwesenheit von Menschen und Maschinen im
Bereich der geplanten Sommerrodelbahn sowohl wah-
rend des Baues als auch des Betriehes ein Verdran-
gungseffekt einsetzt.

Fine Stdrung nach & 44 Abs 1 Nr. 2 BNATSCHG wird nicht
gesehen, da die Normierung des Gesetzgebers hier vor-
sieht, dass eine Erheblichkeit nur dann vorliegt, wenn
sich der Erhaltungszustand der Gesamtpopulation einer
Art verschlechtert.

In diesem Kontext wird der Erhaltungszustand des Wald-
kauzes (Strix aluco) in Nordrhein-Westfalen als nicht ge-
fahrdet angesehen {NORDRHEIN-WESTFALISCHE ORNITHOLO-
GISCHE GESELLSCHAFT 2002). Insbesondere im Miinster-
land und in urbanen Bereichen ist keine Gefahrdung zu
erkennen. Das geplante Vorhaben der Sommerrodelbahn
wird den Erhaltungszustand der Gesamtpopulation nicht
verschlechtern, auch wenn es als wahrscheinlich anzu-
sehen ist, dass die jetzigen Individuen aus dem Bereich
der Sommerrodelbahn verdrangt werden.

Der Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) briitet
im Miinsterland haufig an Einzelh6fen mit altem
Baumbestand und offenen Bodenstellen {GRUNEBERG et
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al. 2013). Die Art gilt nach der Roten Liste NRW als stark
gefdhrdet, der Erhaltungszustand ist als ungiinstig bzw.
unzureichend einzustufen (LANUV 2017). In dem fiir das
Plangebiet relevanten Messtischblatt (LANUV 2016 b) ist
der Gartenrotschwanz nicht als nachgewiesene
planungsrelevante Art aufgelistet, jedoch sind die
beiden nachgewiesenen Revierpaare dieses, da der
Erhaltungszustand und Schutzstatus dieses nahelegen.
Bei dem am Rande des Plangebietes vorgefundenen
Revierpaar ist von einer Storung des Brutverhaltens
auszugehen. Zudem ist ein Verdrangungseffekt nicht
ausgeschlossen. Von einer Stérung des Brutverhaltens
sowie einem Verdrangungseffekt des am &stlichen
Rande des Untersuchungsraumes vorgefundenen
Revierpaares ist nicht auszugehen.

Der Rotmilan {Milvus milvus) bevorzugt offene Land-
schaften, die reich strukturiert sind. Bei der Nistplatz-
wahl bevorzugt er lichte Altholzbestdnde am Waldrand.
Fiir den Rotmilan ist niedrige Bodenvegetation mit einem
groBen Kleinsdugeranteil als Nahrungshabitat ideal.
Dazu zahlen Acker und ausgedehnte Griinlander (GEDEON
et al. 2014). Der Rotmilan wurde an einem Tag einmalig
iiberfliegend gesichtet. Im Untersuchungsraum wurde er
an weiteren Terminen nicht festgestellt, dies ist auch
nicht zu erwarten, da im Untersuchungsraum keine ge-
eigneten Habitatstrukturen vorhanden sind. Aufgrund
der Habitatpraferenzen dieser Art ist er jedoch im GroR-
raum zu vermuten. In dem fiir das Plangebiet relevanten
Messtischblatt {(LANUV 2016 b} ist der Rotmilan nicht als
nachgewiesene planungsrelevante Art aufgelistet.

Der Schwarzspecht (Dryocopus martius) wurde lediglich
einmal iberfliegend im Untersuchungsraum gesichtet.
Ein Vorkommen wird dstlich des Untersuchungsraumes
vermutet, da dort geeignete  Habitatstrukturen
vorhanden sind und mehrfach Revierverhalten in
gréBerer Entfernung zu bestatigen war. Aufgrund der
groBen Reviere ist nicht auszuschlieBen, dass der
Schwarzspecht bisweilen den Untersuchungsraum zur
Nahrungssuche nutzt. Der FuRgangerverkehr 1&sst aber
vermuten, dass eine storungsfreie Nahrungssuche im
Untersuchungsraum kaum méglich ist.

Der Turmfalke (Falco tinnunculus) nutzt offene Lebens-
raume wie Acker, Wiesen und Odland, um Wiihimause
zu jagen. Zudem hat er ein breites Spektrum bei der Aus-
wahl der Brutplatze. Hierzu zdhlen natiirliche Lebens-
rdume wie Felsen, haufiger jedoch briitet er in Geb&u-
den, Industrieschornsteinen und sonstigen Bauwerken
(GEODEON et al. 2014). Der Turmfalke wurde zweimalig
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iberfliegend im Untersuchungsraum und einmalig nérd-
lich des Untersuchungsraumes gesichtet. In dem fiir das
Plangebiet relevanten Messtischblatt (LANUV 2016 by ist
der Turmfalke als nachgewiesene planungsrelevante Art
aufgelistet, der Erhaltungszustand wird als giinstig defi-
niert.

Der Uhu {Bubo bubo} weist im Miinsterland einen giins-
tigen Erhaltungszustand auf (LANUV 2017). Auch wenn
die gesamte Population als stark gefahrdet eingestuft
wird (NORDRHEIN-WESTFALISCHE ORNITHOLOGISCHE GESELL-
SCHAFT 2002), so ist er doch mittlerweile in Nordrhein
Westfahlen durch NaturschutzmaRnahmen nur noch auf
der Vorwarnliste. Im Teutoburger Wald hat er einen Ver-
breitungsschwerpunkt mit einer stabilen Population (LA-
NUV 2017). Er konnte ca. 1 km siidlich und auch westlich
des Untersuchungsraumes rufend festgestellt werden.
Bei den alternativ zur Verfligung stehenden Habitaten im
GroBraum ist nicht davon auszugehen, dass es durch die
Sommerrodelbahn zu einem erheblichen Verlust von
Nahrungs- und Bruthabitaten kommt. der den der Erhal-
tungszustand der Gesamtpopulation verschlechtert. Ge-
gen einen regelmaligen Aufenthalt im Untersuchungs-
raum spricht auch das Verhalten des Waldkauzes. Dieser
war im gesamten Untersuchungsraum und bei jeder Be-
gehung ausgesprochen ruffreudig. Erfahrungen zeigen,
dass Waldkduze, die sich lhren Lebensraum mit einem
Uhu teilen, durchaus weniger ruffreudig sind und auch
auf Klangattrappen kaum reagieren.

Der Mausebussard (Buteo buteo) bevorzugt halboffene
Lebensrdume. Bereiche mit einem grofen Angebot von
Kleinsdugern wie z.B. Walder, Feldgehdlze, Wiesen und
Weiden sind das ideale Nahrungshabitat. Der Méause-
bussard briitet am Waldrand oder in Feldgehdlzen und
Alleen, manchmal auch in Einzelbdumen, Parks und
Friedhofen (GEODEON et al. 2014) Der Mausebussard
wurde einmalig (berfliegend nérdlich des Untersu-
chungsraumes gesichtet. In dem fiir das Plangebiet
relevanten Messtischblatt (LANUV 2016 b) ist der Mause-
bussard als nachgewiesene planungsrelevante Art
aufgelistet, der Erhaltungszustand wird als giinstig defi-
niert.

Fine Verletzung des & 44 Abs 1 Nr. 1 BNATSCHG wird
nicht gesehen, da Arbeiten um und an der Sommerrodel-
bahn ausschlieBlich aullerhalb der Brutzeit und Fallun-
gen sowie Riickschnittarbeiten von Gehélzen auRerhalb
der Vegetationszeit (1. Mérz bis 30. September) durchge-
flihrt werden. Im Zeitraum von Mitte Marz bis Mitte Juli
eines jeden Jahres sind daher auch zum Schutz der Brut-
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vOgel Bautatigkeiten fiir die Montage der Sommerrodel-
bahn nicht statthaft. Bei Arbeiten an Gebauden muss ge-
sichert sein, dass keine Niststatten zerstort werden.
Hierfiir ist eine Okologische Baubegleitung (OBB) einzu-
setzen. Beim Betrieb der Sommerrodelbahn ist ein Vogel-
schlag als unwahrscheinlich anzusehen.

Die Prognose der Verbotstathestande nach § 44 Abs. 1
(Nr.1,2,3) BNATSCHG i.V.m. Abs. 5 BNATSCHG lautet:

Europaéische Vogelarten

1) Werden evtl. Tiere ver- | nein
letzt oder getétet [§8 44 (1)

Nr. 1 BNATSCHG]?

2) Werden evtl. Tiere wah- | nein

rend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich ge-
stort [§8 44 (1) Nr. 2
BNATSCHG]?

3) Werden evtl. Fortpflan- | ja
zungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort [8
44 (1) Nr. 3 BNATSCHG]?

4) Wird die 0okologische | ja
Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten infolge von 3) im
rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt [8 44 (5)
BNATSCHG]?

Da oben genannte Frage 4) mit ,ja” beantwortet
wurde, ist eine Ausnahme gemaRB § 45 (7) BNATSCHG
nicht erforderlich.

Verbotstathestinde erfiillt: nein

/war wird die geplante Sommerrodelbahn fiir die pla-
nungsrelevanten Brutvogel eine Beeintrachtigung dar-
stellen, unter Beriicksichtigung der genannten Vermei-
dungsmalnahmen kann jedoch eine erhebliche Beein-
trachtigung der Brutvogel im Untersuchungsraum ausge-
schlossen werden, da nicht davon auszugehen ist, dass
der Uhu sowie der Schwarzspecht diese stark von Sied-
lungsbereichen umgebenen Flachen als regelméaRiges
Jagdhabitat nutzen. Verbotstathestdnde werden nicht
ausgelost.
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Fledermduse nutzen im Jahresverlauf unterschiedliche
Lebensrdume. Sommer- und Winterquartiere kénnen da-
bei rdumlich weit voneinander getrennt liegen. Die Ge-
holzbestande und der alte Bahnhof im Untersuchungs-
raum erfiillen daher fiir Fledermduse unterschiedliche
Funktionen als Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Ruhe- und
Uberwinterungsquartiere. Die B&ume werden vorwie-
gend als Sommer-, Ruhe- oder Fortpflanzungsquartiere
genutzt, wobei ltere Baume generell mehr Quartiermdg-
lichkeiten, z.B. durch F&ulnis entstandene oder von
Spechten geschaffene Hohlrdume und Spalten hinter der
Rinde, bieten. ECHOLOT {2017 a) wies ca. 79 Habitat- bzw.
Hohlenbdume nach. Ebenso zeigte sich eine Bedeutung
des Alten Bahnhofes als Quartierstandort fiir Einzeltiere.

Da sich die Nutzung der Sommerrodelbahn mit der Akti-
vitatszeit der Fledermduse nicht iiberschneidet, da der
Betrieb nur bis Einbruch der Ddmmerung erfolgt, und im
Rahmen der Rodelbahnerrichtung keine Eingriffe in Ha-
bitatbdume zu erwarten sind, ist davon auszugehen, dass
bisher genutzte Jagdrouten weiterhin zur Verfiigung ste-
hen.

Die Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sehen
soweit méglich den Schutz und den Erhalt von Gehdlzen
vor. Die geplanten Gehdlzfallungen und Riickschnittar-
beiten der Gehélze im Zuge der Verkehrssicherung erfol-
gen in den Wintermonaten. Bei einem Abriss oder Um-
bau von Gebauden kénnten ebenfalls Verbotstatbe-
stande nach § 44 BNATSCHG erfiillt sein. Unmittelbar vor
den Arbeiten ist daher der Alte Bahnhof durch einen
Sachverstandigen auf einen mdglichen Besatz von Fle-
dermdusen zu iiberprifen, um eine Tétung der Verletzung
von Individuen oder ihren Entwicklungsformen zu vermei-
den. Sofern Tiere aufgefunden werden, diirfen jegliche
Arbeiten am Gebdude nur nach vorheriger Abstimmung
mit der ULB erfolgen, damit keine erheblichen Stérungen
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- und Uberwinte-
rungszeiten eintreten. Zudem miissen in diesem Falle Er-
satzquartiere geschaffen werden. Dadurch kann die 6ko-
logische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten weiterhin erfiillt werden, so dass auch eine
mdgliche, unvermeidbar mit der Beseitigung der Lebens-
statte zusammenhangende Tétung von Individuen keinen
Verbotstatbestand darstellt {8 44 Abs. 5 BNATSCHG). Eine
Beeintréchtigung von Jagdrevieren {Nahrungshabitaten)
ist unwahrscheinlich. Die Bauaktivitdten beschranken
sich auf den Tag, nachtliche Stdrungen gehen nicht vom
geplanten Vorhaben aus. Fiir die Zeiten wahrend des
Umbaus des Alten Bahnhofes ist ggf. eine OBB einzuset-
zen. Gleiches gilt fiir die mogliche Fallung von Habitat-
baumen im Rahmen der Verkehrssicherungspflicht.
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Die Prognose der Verbotstathestande nach § 44 Abs. 1
(Nr.1,2,3} BNATSCHG i.V.m. Abs. 5 BNATSCHG lautet;

Fledermause nach Anh. IV FFH-RL

1) Werden evtl. Tiere ver- | ja
letzt oder getétet [§8 44 (1)
Nr. 1 BNATSCHG]?

2) Werden evtl. Tiere wah- | nein
rend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich ge-
stort [§8 44 (1) Nr. 2

BNATSCHG]?

3) Werden evtl. Fortpflan- | ja
zungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort [8
44 (1) Nr. 3 BNATSCHG]?

4) Wird die 0okologische | ja
Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten infolge von 3) im
rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfullt [8 44 (5)
BNATSCHG]?

Da oben genannte Frage 4) mit .ja“ beantwortet
wurde, ist eine Ausnahme gemaB § 45 (7) BNatSchG
nicht erforderlich.

Verbotstathestdnde erfiillt: nein

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-
maBnahmen, dem Einsatz einer OBB sowie einer fleder-
mausfreundlichen Beleuchtung kann eine erhebliche Be-
eintrachtigung der Fledermause im Untersuchungsraum
ausgeschlossen werden. Verbotstathestande werden
nicht ausgelost.

5.2.2 Lebensraumdurchgangigkeit

Insgesamt betrachtet wird die Sommerrodelbahn den
Hohenzug des Teutoburger Waldes nicht starker zer-
schneiden als dies bereits durch die Stadt Tecklenburg
selber geschieht. Hier wird insbesondere durch die Bahn-
hofstralke, die StraRe am Weingarten sowie die dazwi-
schenliegenden Siedlungsbereiche bereits eine erhebli-
che Riegelwirkung erzeugt, die eine Durchlassigkeit des
Okosystems verhindern. Dieser Effekt wird auch noch
einmal durch die dahinterliegenden Siedlungen an der
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FlottwellstraRe bzw. ,Am Himmelreich” verstarkt. Ost-
lich der Stadt Tecklenburg schneidet auch die Bundesau-
tobahn A1 durch den Teutoburger Wald. Somit ist die
Sommerrodelbahn nicht als erhebliche Neuzerschnei-
dung des Hohezuges des Teutoburger Waldes zusehen
und es werden keine Okosytem relevanten Bereiche aus
einem wertgebenden Buchenwaldkomplex herausge-
trennt.

5.3 Schutzgut Boden

Die geplante Versiegelung von Flachen wie der Umbau
des alten Bahnhofes sowie der Bau der Parkplatze be-
wirkt eine Beeintrdchtigung des Schutzgutes Boden. Da
einige anthropogene Veranderungen und lediglich mitt-
lere bis geringe Wertzahlen der Bodenschatzung vorlie-
gen, besteht kein besonderer Schutzbedarf, so dass die
Beeintrdchtigungen {iber die Biotoptypen ausgeglichen
werden kdnnen.

5.4 Schutzgut Wasser

Die geplante Versiegelung von Flachen wie der Umbau
des alten Bahnhofes sowie der Bau der Parkplatze wirkt
sich negativ auf die Versickerung aus. Die Grundwasser-
neubildungsrate konnte leicht zuriickgehen. Da fiir das
Schutzgut Wasser jedoch nur ein allgemeiner Schutzbe-
darf festgestellt wurde, liegt keine erhebliche Beein-
trachtigung vor.

5.5 Schutzgut Klima und Luft

Wahrend der Bauzeit sowie der Betriebszeit gibt es eine
geringfiigige Erhdhung der Emissionen durch den Bau-
stellenverkehr hzw. die An- und Abreise der Besucher.
Die Auswirkungen auf Klima und Luft sind insgesamt je-
doch vernachldssigbar gering. Es sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen dieses Schutzgutes zu erwarten.

5.6 Schutzgut Landschaft (Ortshild)

Der Untersuchungsraum liegt im Naturpark TERRA.vita in
einem bedeutenden Kulturlandschaftshereich sowie
Landschaftsbildeinheit von besonderer Bedeutung.
Durch die Ausweisung als Wald wird das Ortsbild be-
wahrt, zumal keine landschaftsbildpragenden Gehdlz-
mengen entfernt werden. Die Sommerrodelbahn stellt
keine Durchquerung der Landschaft dar, sie fligt sich in
das Gesamthild ein. Insgesamt betrachtet wird die Som-
merrodelbahn den Hohenzug des Teutoburger Waldes
nicht starker zerschneiden als dies bereits durch die
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Stadt Tecklenburg selber geschieht. Hier wird insbeson-
dere durch die Bahnhofstralle, die StralRe am Weingar-
ten sowie die dazwischenliegenden Siedlungsbereiche
bereits eine erhebliche Riegelwirkung erzeugt. Zudem
wird der Abschnitt der Rodelbahn, der sich im Wald be-
findet, auBerhalb des Waldes nicht zu sehen sein. Es be-
steht daher keine erhebliche Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes.

5.7 Schutzgut Mensch

Durch die Ausweisung als Sondergebiet mit /weckbe-
stimmung Sommerrodelbahn (SO), Flachen fiir Wald (W)
sowie Grinflachen mit Zweckbestimmung Freizeit und
Erholung wird eine Erhdhung des Angebotes fiir Freizeit
und Erholung ermdglicht. Dadurch kann die Erholung und
Freizeitgestaltung in der Natur weiter ausgebaut wer-
den.

Eine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte des Frei-
zeitldrmerlasses NW st nicht zu erwarten. GemaR
IRW(rmax) bzw. IRW(\max) diirfen einzelne kurzzeitige Ge-
rduschspitzen die Immissionsrichtwerte am Tage um
nicht mehr als 30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr
als 20 dB(A) tiberschreiten. Nach dem Gutachten von UP-
PENKAMP UND PARTNER (2018) werden die Immissions-
richtwerte an den umliegenden schutzbediirftigen Nut-
zungen, auch an der Kurklinik Tecklenburger Land, zur Ta-
ges- und Ruhezeit mindestens eingehalten, in der lautes-
ten Nachtstunde sogar unterschritten. Um den Larm-
schutz zu garantieren, sind organisatorische sowie bau-
liche Malinahmen erforderlich, die im Bebauungsplan
darzustellen und festzusetzen sind. Die genannten Be-
eintrachtigungen der Wohnfunktion durch den zusatzli-
chen Larm sind unerheblich, sofern die im Gutachten (UP-
PENKAMP UND PARTNER (2018) erwdhnten abschirmenden
Bauwerke errichtet werden. Fiir die Erholungsfunktion
werden insgesamt positive Auswirkungen erwartet.

5.8 Schutzgut Kultur- und Sachgiiter

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und sons-
tige Sachgiiter sind nach dem derzeitigen Kenntnisstand
nicht gegeben.

59 Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgiitern

Im Anderungsbereich kommen Biotope- oder Umwelt-
komplexe mit besonderer Empfindlichkeit oder Bedeu-
tung vor, sind aber nicht betroffen. Daher wird die Pla-
nung nur zu geringfiigigen Auswirkungen in einigen
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Schutzgutbereichen fiihren, erhebliche kumulative Aus-
wirkungen oder Wirkungsverlagerungen sind nicht zu er-
warten. Angesichts der geplanten Versiegelung von Teil-
flachen sind negative Wirkungen auf die Schutzgiiter
Pflanzen, Boden und Wasser zu erwarten, welche in en-
ger Wechselwirkung stehen. Die fiir das Schutzgut
Mensch positive Erweiterung der Erholungs- und Frei-
zeitmdglichkeiten kann nachteilige Wirkungen durch die
Zunahme von Larm und Stérungen auf die Arten und Le-
bensgemeinschaften haben. Die zusatzliche Belastung
wird jedoch als nicht erheblich fiir die vorkommenden Ar-
ten eingeschéatzt, so dass die Beeintrdchtigungen nicht
als erheblich anzusehen sind. Bei Beachtung der erfor-
derlichen organisatorischen und baulichen MaRRnahmen
zur Sicherstellung des Larmschutzes werden die Immis-
sionsrichtwerte an den umliegenden schutzbediirftigen
Nutzungen mindestens eingehalten bzw. unterschritten
(UPPENKAMP UND PARTNER 2018).

6 MaBnahmen zur Vermeidung und
Verringerung erheblicher Umwelt-
auswirkungen

Vorrangiges Ziel der Malinahmen ist es, den Umfang der
durch das Vorhaben zu erwartenden Beeintrdchtigungen
der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu verrin-
gern. Hierzu werden fiir die zu erwartenden erheblichen
Beeintrachtigungen MaRknahmen zur Vermeidung und
Verminderung und MaBnahmen zum Ausgleich und Er-
satz bei nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen empfoh-
len.

6.1 Vermeidungs-, Verminderungs- und CEF-
MaBnahmen

In Teilbereichen ist es mdglich, durch geeignete Vermei-
dungs-, Verminderungs- sowie CEF-Mafinahmen ggf.
auch schon im Vorfeld den Eingriff so zu gestalten, dass
in einem zeitnahen Rahmen nach Abschluss der Bau-
malnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen im
Sinne der Eingriffsregelung zuriickbleiben.

Folgende, in Tab. 9 dargestellten Vermeidungs-, Vermin-
derungs- und CEF-Malinahmen, die geeignet sind, den
geplanten Eingriff zu minimieren, sind vorgesehen.
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Tab. 9: Vermeidungs-, Verminderungs- und CEF-Mafnahmen

Biotoptypen/ Flora

MaBnahme

Beschreibung

Okologische Baubegleitung

Umsetzung und Uberwachung der Vermeidungs-, Verminderungs- sowie CEF-MaRnahmen

Biotopschutz

Schutz der Boden gegen Verdichten bei der Verwendung von Baumaschinen und Fahrzeugen

Schutz des schutzwiirdigen Biotops Quellbach wahrend der Baumafinahme (MaRnahme ist
im weiteren Verlauf zu konkretisieren)

Schutz der Habitatb&dume, Baumkronen, Stdmme sowie Wurzelbereiche wahrend des Be-
triebes der Sommerrodelbahn durch Abstandhaltung von Baufahrzeugen, moglichst im Ab-
stand von mindestens 2,50 m zu den Baumen

Vogel

MaBnahme

Beschreibung

Okologische Baubegleitung

Umsetzung und Uberwachung der Vermeidungs-, Verminderungs- sowie CEF-MaRnahmen

Festlegung eines Bauzeitenfensters

Errichtung der Sommerrodelbahn nur im Zeitraum zwischen Ende Juni und Anfang April

Raumung der Baustelle nach Fertigstellung

Raumung der Baustofflagerflachen sowie Wiederherstellung des Ursprungszustandes der
Flachen zeitnah nach Beendigung der Baumafinahmen.

Schutz von Habitatb&dumen

Schutz der Habitatbdume, Baumkronen, Stdmme sowie Wurzelbereiche, Abstandhaltung
von Baufahrzeugen, miglichst im Abstand von mindestens 2,50 m zu den Bdumen

Erhalt der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Habitatbdume)

Fallung von Habitatbdumen nur im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar

Angebot von Nisthilfen

Anbringung von Nisthilfen/ Nistkdsten (z.B. fir den Gartenrotschwanz) vor dem Baubeginn

Fledermause

MaBnahme

Beschreibung

Okologische Baubegleitung

Umsetzung und Uberwachung der Vermeidungs-, Verminderungs- sowie CEF-MaRnahmen

Festlegung eines Bauzeitenfensters

Arbeiten an relevanten Bauteilen (Dachstuhl) am Alten Bahnhof nur zwischen Mérz und
April

Schutz von Habitatb&dumen

Schutz der Habitatbdume, Baumkronen, Stdmme sowie Wurzelbereiche, Abstandhaltung
von Baufahrzeugen, méglichst im Abstand von mindestens 2,50 m zu den Bdumen

Erhalt der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Habitatbdume)

Fallung von Habitat- und Quartierbdumen nur im Zeitraum von Anfang Januar bis Ende Feb-
ruar

Angebot von Ersatzhabitaten

Anbringung von Nisthilfen/ Nistkasten vor dem Baubeginn bzw. der Sanierung des Alten
Bahnhofes

Kontrolle des Alten Bahnhofes

Einflugkontrolle an der Fassade oder am Dach am Morgen vor Umbau-/ Sanierungsarbeiten

Fledermausfreundliche Beleuchtung

Erstellung eines fledermausfreundlichen Lichtkonzeptes, um Verlust von Jagdlebensréu-
men und Quartieren zu vermeiden.

Amphibien

MaBnahme

Beschreibung

Okologische Baubegleitung

Umsetzung und Uberwachung der Vermeidungs-, Verminderungs- sowie CEF-MaRnahmen

Habitatschutz fiir den Feuersalamander

Schutz des schutzwiirdigen Biotops Quellbach wahrend der BaumaRnahme (MaRnahme ist
im weiteren Verlauf zu konkretisieren)

Schutzmalnahme fiir die Erdkréte

Uberpriifung auf Wanderbewegungen der Erdkréte bei Bauarbeiten im Frihjahr, ggf. Auf-
stellung von geeigneten Absperrungen vor Befahren und Ablagern von Material
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6.2 Ermittlung des Kompensationshedarfes

Im Folgenden wird der Kompensationsbedarf fiir die in
Kap. 5 benannten erheblichen Beeintrachtigungen der
Schutzgliter nach der Numerischen Bewertung von
Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW (LANUV 2008)
ermittelt (vgl. Kap. 6.2.1).

Fiir die Nutzung des Waldbereiches oberhalb des Alten
Bahnhofes ist funktionaler Ausgleich zu erbringen.
Dieser Ausgleich ist mit dem Regionalforstamt
Miinsterland abzustimmen (vgl.. Kap. 6.2.2).

6.21 Ermittlung des Kompensationshedarfes fiir die
bauleitplanerischen Eingriffe

Fiir die Ermittlung des Kompensationsbedarfes fiir die
bauleitplanerischen Eingriffe werden die Planungen mit
den betroffenen Biotoptypen {iberschnitten. Da nicht alle
Flachen voll versiegelt werden, ist der Abflussbeiwert
nach DIN 1986-100 heranzuziehen. Die Multiplikation
aus der betroffenen BiotoptypengroRe mit der
Bewertung der Biotoptypen nach LANUV (2008) und dem
Abflussbeiwert ergibt den Flachenwert.

In Tah. 10 ist der Kompensationshedarf fiir die bauleit-
planerischen Eingriffe dargelegt.
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Tab. 10: Kompensationsbedarf bauleitplanerische Eingriffe

Gastronomie BB11 4 100 1.0 400,0

Miinsterlandblick

Holzdeck BB11 4 200 0,6 480,0

Gastronomie

Miinsterlandblick

Bergstation BB11 4 15 1,0 60,0

Spielplatz BF2 7 15 0.7 73,5
BF2 8 50 0.7 280,0
BF2 9 100 0.7 630,0
EEQa 4 930 0,7 2604,0
HAQ 2 3260 0,7 4564,0
KBOb 3 20 0.7 42,0
KC2a 3 110 0.7 231.0
KC3 5 620 0.7 2170,0

Wohngebaude BF2 7 25 1,0 175,0

Betriebsleitung EEO3 A 120 10 4800

Terrasse EEOa 4 165 0.7 462,0

Wohngebéude

Betriebsleitung

Remise BF2 7 50 1.0 350,0
EECa 4 25 1.0 100,0

Hoffldche Remise BF2 7 20 0.7 980,
EECa 4 170 0.7 476,0

Zufahrt Stutenmond | BB11 6 20 0.6 72,0
EEQa 4 170 0,6 408,0
HAQ 2 20 0,6 24,0
KC2a 8 25 0,6 45,0
KC3 5 315 0.6 945,0

Stall/ Unterstand BF2 8 60 1 480,0

Sanitdrgebaude HAO 2 30 1,0 60,0
KC2a 3 10 1.0 30,0

Zuwegung HAQ 2 70 1,0 140,00

Sanitdrgebaude

Lager/ Werkstatt HAO 2 70 1,0 140,00
KC2a 3 25 1.0 75,0

Kasse/ Imbiss HAO 2 75 1.0 150,00
KC2a 3 15 1.0 45,0

Fahrradstellanlage SD26 0 25 0 0
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Holzdecks HAO 2 95 0,6 114,0
KC2a 3 35 0,6 63,0
KC3 5 50 0,6 150,0

Anbau Alter Bahnhof | HD9 4 65 1,0 260,0
HV3 1 65 1,0 65,0

AuRenterrasse Alter | HD9 4 170 0.7 476,0

N HV3 0 125 07 0
SD26 0 25 0.7 0

FuRwege AT1 2 165 0.5 165,0

Stellplatzanlage

stidlich Bahnhof wial g 2 L2 20

Zufahrt HAO 2 235 1,0 470,0

Stellplatzanlage

stidlich Bahnhof

Stellplatzanlage HAO 2 2775 0.6 3.330,0

stidlich Bahnhof

geschottert

Stellplatzanlage HAQ 2 3.270 0 0

stidlich Bahnhof

Wiese

Summe 21.4025
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Es ergibt sich ein Kompensationshedarf von
21.402,5 Wertpunkten fiir die bauleitplanerischen
Eingriffe.

6.22 Ermittlung des Kompensationshedarfes fiir die
forstwirtschaftlichen Eingriffe

Wie oben bereits erwahnt, ist fir die Nutzung des
Waldbereiches oberhalb des Alten Bahnhofes ein
funktionaler Ausgleich zu erbringen.

Fir die Nutzung des Waldbereiches ergibt sich eine
Flache von 1.872 m?, welche ausgeglichen werden muss
(REGIONALFORSTAMT ~ MUNSTERLAND ~ 2017).  Nach
Riicksprache mit dem zusténdigen Regionalforstamt ist
neben  diesem  funktionalen  Ausgleich  eine
Erstaufforstungsflache in Hohe von 900 m2 anzulegen.
Zudem ist der Eingriff in den Waldbereich durch den Bau
der Gastronomie Miinsterlandblick sowie durch die
Aufstellung der vier Baumhduser im Verhéltnis 1:2
auszugleichen.

In Tab. 11 ist der Kompensationsbedarf fiir die forstwirt-
schaftlichen Eingriffe in den Waldbereich dargelegt.

Tab. 11: Kompensationsbedarf forstwirtschaftliche Eingriffe

Nutzungsform FlachengroBe | Kompensationshedarf
(m?) (m?)

Nutzung des | 1.872 m? 1.800 m?

Waldbereiches flr

den Betrieb einer

Sommerrodelbahn

Erstaufforstung 900 m2 900 m?2

Gastronomie 300 m2 600 m3

Miinsterlandblick

Errichtung von 4 | 40 m2 80 m?

Baumhausern

Summe 3.380 m?

Es ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 3.380 m? fiir
forstwirtschaftlichen Eingriffe.

6.3 AusgleichsmaBnahmen

Unvermeidbare, erhebliche Beeintrachtigungen sind
nach 8 13 i.V.m. 8 15 BNtaSchG vom Verursacher aus-
zugeichen oder zu ersetzen. Als ausgleichbar gilt eine
Beeintrachtigung, wenn die beeintréchtigten Funktionen
des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederher-
gestellt werden konnen. Ersetzt ist eine Funktion, wenn
diese im betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise
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wiederhergestellt werden konnen (8 15 BNatSchG). Ist
diese nicht moglich, kann ein Ersatz in Geld geleistet
werden.

In Anhang Ill ist eine Karte mit den moglichen Aus-
gleichsmalnahmen beigefiigt.

6.3.1 AusgleichsmaBnahmen fiir die bauleitplaneri-

schen Eingriffe

Die Festsetzung der ,Pflanzgebote” wird {iber die Anlage
von Hecken und Gebiischen aus standortgerechten, hei-
mischen Arten im Bereich des Stutenmondes erzielt.
Ebenso ist geplant, im Bereich der Stellplatzanlage siid-
lich des Alten Bahnhofes 33 standortgerechte, heimische
Gehdlze sowie Hecken und Gebiische aus standortge-
rechten, heimischen Arten zu pflanzen.

Der Festsetzung der , Erhaltung von Baumen, Strauchern
und sonstigen Bepflanzungen®/ Pflanzbindung” wird
uber die Erhaltung der Habitatbdume Rechnung getra-
gen.

Der Stutenmond wird als ,Griinflache mit Zweckbestim-
mung Freizeit und Erholung, hier: Sommerrodelbahn”
festgesetzt. Inwiefern bei einer gleichzeitigen griinord-
nerischen Festsetzung als ,Grinflache” der Bereich als
AusgleichsmaBnahme gewertet werden kann, ist im
weiteren Verlauf zu kldren. Gleiches gilt fiir den westli-
chen Bereich der Stellplatzanlage siidlich des Alten
Bahnhofes, welcher zu einer Wiese umgewandelt wer-
den soll. Diese beiden Flachen werden daher vorerst
nicht mit in die in Tab. 12 angefiihrte Ausgleichsbilanzie-
rung einbezogen.

Im Rahmen der griinordnerischen Festsetzung ,,Umgren-
zung Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft ist die Anlage einer
Streuobstwiese siidlich des Alten Bahnhofes geplant.
Dariiber hinaus ist angedacht, die Hochstaudenflur bzw.
den feuchten Waldsaum im Bereich des Quellbaches in
ein naturnahes Biotop aufzuwerten. Die Malinahmen zur
Aufwertung dieses Biotops sind im weiteren Verlauf zu
konkretisieren.

Angaben zu ,externen MalRnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft” kdnnen nach derzeitigen Planungsstand nicht an-
gefiihrt werden. Diese werden im weiteren Verlauf erar-
beitet.

In Tab. 12 sind die AusgleichsmaRnahmen fiir die bau-
leitplanerischen Eingriffe und der daraus resultierenden
Aufwertung der betroffenen Biotope dargelegt.
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Tab. 12: AusgleichsmalRnahmen bauleitplanerische Eingriffe

Aufwertung Hoch- KA4 1.120 4 4.480 7 7.840
staudenflur/ feuch-
ter Waldsaum

Heckenpflanzung HAO1 1.140 2 2.280 BB11 5 5.700
Stutenmond
Heckenpflanzung HAO 1.425 2 2.850 BB11 5 7.125

Stellplatzanlage
stidlich Bahnhof

Streuobstwiese AT1 1.030 2 2.060 HK2 6 6.180
KBOb 140 3 420 6 840

Summe 12.090 21.685

Flachenwert Aus- 12.090

gangsbiotope

Flachenwert Ziel- 27.685

biotope

Ausgleichsfla- 15.595

chenwert
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Es ergibt sich ein Ausgleichsflichenwert von
15.595 Wertpunkten.

Unter Beriicksichtigung des Kompensationsbedarfes von
27.476,5 Wertpunkten ergibt sich nach Subtrahieren des
Ausgleichsflachenwertes ein Kompensationsdefizit
von 5.807,5 Wertpunkten

Im Rahmen der weiteren Planung wird geklart, wie die-
ses Kompensationsdefizit iiber geeignete Malinahmen
und Kompensationsfldchen ausgeglichen werden kann.

Eine abschlieBende Bilanzierung ist derzeit nicht méglich
und wird nachgereicht.

6.3.2 AusgleichsmaBnahmen fiir die forstwirtschaft-

lichen Eingriffe

Im Bereich des gefallten Fichtenbestandes (AJO) im
nordlichen Plangebiet, welcher eine Grolke von 650 m?
aufweist, ist der funktionale Ausgleich durch das
Anpflanzen  von  heimischen,  standortgerechten
Laubbaumarten mit einer GroRe von 650 m? angedacht.

Es ergibt sich eine Ausgleichsflache von 650 m2.

Unter Beriicksichtigung des Kompensationsbedarfes von
3.380 m? ergibt sich nach Subtrahieren der Ausgleichs-
flache ein Kompensationsdefizit von 2.730 m?

Im Rahmen der weiteren Planung wird geklart, wie die-
ses Kompensationsdefizit iiber geeignete Malinahmen
und Kompensationsfldchen ausgeglichen werden kann.
Die Abstimmung der MaRnahmen erfolgt mit dem Regi-
onalforstamt Miinsterland.

Eine abschlieBende Bilanzierung ist derzeit nicht méglich
und wird nachgereicht.

7 Darstellung der wichtigsten gepriif-
ten Alternativen

Ziel der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 47 ist es,
fiir die TieBor Betriebs-GbR eine rechiliche Planungssi-
cherheit fiir die zukiinftigen Anforderungen im Rahmen
einer Freizeitanlage (Sommerrodelbahn) zu schaffen. Da
es sich um eine Rodelbahnvariante im Wald handelt,
sind keine Ausflihrungsvarianten bekannt, die gegeniiber
der Aufstellung des B-Planes bzw. Anderung des FNP
stadtebauliche Vorteile oder geringere Auswirkungen
auf die Schutzgiiter mit sich bringen wiirde. Bei einer Al-
ternativplanung ist nicht ausgeschlossen, dass deutlich
sensiblere Waldbereiche betroffen wéren.
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8 Schwierigkeiten bei der Datener-
mittlung und -bewertung

Bis auf kurzzeitige Verbindungsprobleme mit den Geoda-
tenportalen traten keine Schwierigkeiten bei der Zusam-
menstellung der Angaben auf.

9 Allgemeinverstindliche Zusammen-
fassung

Die Stadt Tecklenburg hat beschlossen, den Bebauungs-
plan Nr. 47 aufzustellen und damit parallel die 45. Fla-
chennutzungsplanédnderung durchzufiihren Die TieBor
Betriebs-GbR mdchte eine Sommerrodelbahn errichten,
fiir die eine Ausweisung im FNP als ., Sondergebiete, die
der Erholung dienen, hier: Sommerrodelbahn”, Flachen
flir privaten Wald, Zweckbestimmung: Erholung, hier:
Sommerrodelbahn”, ,Griinflachen Freizeit und Erholung,
hier:  Sommerrodelbahn”, ,Griinfldchen”  sowie
.Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung, hier:
Parkflache™ notwendig ist.

Dieser Umweltbericht betrachtet und bewertet die vo-
raussichtlichen Auswirkungen der Aufstellung des Be-
bauungsplanes Nr. 47 bzw. Anderung des Flachennut-
zungsplanes auf die Umwelt. Auch wenn durch den Be-
trieb der Sommerrodelbahn geringe negative Auswirkun-
gen auf die angrenzenden Bewohner zu erwarten sind,
so filhrt die Forderung von Naherholung und Tourismus
insgesamt zu positiven Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch. Durch die Versiegelung von Flachen, den Um-
bau des Alten Bahnhofes sowie den Bau der Sommerro-
delbahn selber sind Beeintrachtigungen auf die Schutz-
giiter Pflanzen sowie Tiere zu erwarten. Sehr gering bis
nicht vorhanden sind die Auswirkungen auf die Schutz-
giiter Boden, Wasser, Klima und Luft, Landschaft sowie
Kultur- und sonstige Sachgiiter. Eine Zerschneidung des
Teutoburger Waldes ist weder im Sinne der biologischen
Vielfalt (Fauna) noch im Sinne der Landschaft zu erwar-
ten.

Eine abschlielende Bilanzierung des Kompensationshe-
darfes und damit verbunden eine Aufstellung von Aus-
gleichs- und ErsatzmaRnahmen ist derzeit nicht mdglich.
Diese wird nachgereicht.
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B ~AA0 - Buchenwald
I 20 - Fichtenwald
AT1 - Kahlschlagflache
AT3 - Polterplatz
Il BA1 - Feldgeholz m. heim.
Baumarten

Il BB11 - Gebiisch und Strauchgruppen
mit heimischen Arten
B Bro - Baumgruppe, Baumreihe
B BF1 - Baumreihe
B sF2 - Baumgruppe
L lcco- Kleinseggenried, Binsensumpf
EAO - Fettwiese

[ EBO - Fettweide
| EB2 - Magerweide

EEOa -Fettgrinlandbrache
B FFO - Fischteich
I ~M4 - Quellbach
I GA2 - natirlicher Kalkfels
[ |HAO- Acker

HD9 - Brachflache der Gleis-

anlagen, Bahngelande

I HF5 - Halde, Aufschiittung
I HJO - Garten
I HK9 - Streuobstbrache

HM2 - strukturarmer Stadtpark
ohne alten Baumbestand
[ HM4 - Trittrasen
B HV3 - Parkplatz
B A4 - feuchter Waldsaum bzw.
linienférmige Hochstaudenflur

I KBOb - eutropher Saum bzw.
linienfdrmige Hochstaudenflur

B KB1 - Ruderalsaum bzw.
linienférmige Hochstaudenflur

KB5 - trockener (frischer) Neophytensaum
| |KC2a- Ackerrandstreifen (mit Nutzung)

[ ]HML1 - strukturreicher Stadtpark | |KC2b - Ackerschonstreifen (keine Nutzung)

mit altem Baumbestand

[ |KC3- Blinhstreifen

LB3 - Neophytenflur
I sB2aa-Wohnhaus 1 - 1,5-stockig
B sB3 - Villen mit parkartigen Géarten
I SB5 -  landwirtschaftliche Hof- und

Gebaudeflache

Il SD26 - Bahnhofsgebaude
I SP4 - Sportplatz
I VA7 - Wohn-, ErschlieBungsstrale
[ vB5 - Rad-, FuBweg

[ Plangebiet
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Legende

° Baume

- Aufforstung Laubwald
- Stellplatzanlage sudlich Bahnhof Heckenpflanzung

- Heckenpflanzung Stutenmond
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